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Von Down Under nach Up Above und zuriick:
Australische Wissenschaftler/-innen zu Gast in der
BR Deutschland, 1953-2002
Heike J6ns (Heidelberg)

Einleitung

Internationale Wissenschafisbeziehungen spielen seit Mitte der 1990er Jahre eine wichlige
Rolle in der 6ffentlichen Diskussion um die Wettbewerbsfihigkeit des Hochschul- und
Forschungsstandorts Deutschland (vgl. z.B. Bode 1997, DAAD 2003, Gries 1997).
Beobachtungen zu einer moglicherweise rilckliufigen Attraktivitidt fiir auslindische
Gastwissenschaftler gaben einen wichtigen Impuls fiir die im Gang  befindliche,
umfassende Reform des deutschen Hochschulwesens, Zugleich erhielten gezielte
wissenschaftspolitische MaBnahmen fiir eine stirkere Internationalisierung von Studium
und Forschung in Deutschland langfristig hohe Prioritit, wie die im September 2001
angelaufene Konzertierte Aktion Internationales Marketing fiir den Bildungs- und
Forschungsstandort Dentschland verdeutlicht (bmb+f Pressemitteilung Nr. 95/2001 yvom
22.6.2001).

Um wissenschaftlich begriindete Aussagen zur Entstehung, Gestaltung und Wirkung von
Forschungsaufenthalten  auslindischer Gastwissenschaftler in Deutschland aus einer
Langzeitperspektive treffen zu kénnen, wurde am Geographischen Institut der Universitit
Heidelberg in den Jahren 2002 bis 2004 ein von der Deutschen Forschungsgemeinschaft
(DFG) gefdrdertes Projekt durchgefiihrt, das sich besonders fiir die unterschiedlichen
Perspekliven von Gastwissenschaftlern aus  verschiedenen Regionen und Fichern
interessiert. Auf Grundlage einer in diesem Rahmen durchgefithrten schriftlichen Befra-
gung von mehreren tausend Wissenschaftlern weltweit sowie personlichen Interviews mit
chemaligen Gastwissenschaftlern und Gastgebern diskutiert der vorliegende Beitrag empi-
rische Befunde zu den Bedingungen und Auswirkungen forschungsbezogener Deutschland-
aufenthalte australischer Wissenschaftler withrend der 2. Hilfte des 20. Jahrhunderts und
vergleicht diese mit typischen Erfahrungen von Wissenschaftlern aus anderen Regionen.

Im ersten Abschnitt werden der methodische Kontext und die Datengrundlagen der
Auswertungen skizziert, Letztere bezichen sich auf das Forschungsstipendienprogramm der
Alexander von Humboldt-Stiftung als das zahlenmiBig bedeutendste Forderprogramm fiir
lingerfristige Forschungsaufenthalte auslindischer Gastwissenschaftler an deutschen
Hochschulen und Forschungseinrichtungen. Der zweite Abschnitt betrachtet die
untersuchte zirkulidre akademische Mobilitit im Kontext Jiingerer Austauschbeziehungen
zwischen Australien und Deutschland sowie der Entwicklung internationaler
Wissenschaftsbeziehungen in den vergangenen fiinf Jahrzehnten (vgl. Stilz 1995). Der
dritte Abschnitt behandelt die Fragen, aus welchen Fachgebieten die australischen
Gastwissenschaftler stammten, warum sie fiir einen lingerfristigen Forschungsaufenthalt
nach Deutschland gegangen sind, welche Erfahrungen sie mit dem deutschen
Wissenschaftssystem gemacht haben und was die wichtigsten Auswirkungen der
resultierenden Wissenschaftskontakte waren. AbschlieBend werden die gewonnenen
Erkenntnisse in finf Thesen zur Situation deutsch-australischer Wissenschaftsbeziehungen
zusammengefalit,
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jenden Ausfiihrungen verstehen sich als Anregung zu vertiefenden Diskussionen
beiten (iber ein interdisziplinir relevantes Themengebiet, das angesichts eines
enden internationalen Wettbewerbs um  wirtschaftlich relevantes Wissen und
ualifizierte Arbeitskrifte flir die hochentwickelten Dienstleistungsgesellschaften
ilands und Australiens in Zukunft an Bedeutung gewinnen wird.

pher Kontext und Datengrundlagen

rumliche Mobilitit von Wissenschaftlern in Form von fachlich und meist auch
pell motivierten, zeitlich befristeten Aufenthalten in einem anderen Land als dem ihres
wiirtig primiren Arbeitsumfeldes besitzt eine wichtige Bedeutung fiir die Produktion
Verbreitung wissenschaftlichen Wissens. Uber das Kniipfen neuer Verbindungen
n Akteuren, Ideen, Forschungsobjekten und -infrastrukturen verschiedener Linder
en Gastwissenschafiler langfristig zur Entwicklung internationaler Bezichungen,
haftlicher Wettbewerbsfihigkeit, interkulturellen Austauschs und gesellschaftlicher
cklung beitragen (Jons 2003a).

hohe wissenschafts- und gesellschaftspolitische Stellenwert zeitlich befristeter
hungs- und Lehraufenthalte im Ausland kommt in staatlich und privat unterstiitzten
- Mobilititsprogrammen zum  Ausdruck. Mit iiber 50.000 Bewerbern und rund 20.000
gefbrderten Gastwissenschaftlern seit 1954 bildet das Forschungsstipendienprogramm der
Alexander von Humboldt-Stiftung das zahlenmiBig bedeutendste Forderprogramm fiir
Mngerfristige  Forschungsaufenthalte  auslindischer Wissenschaftler an  deutschen
ochschulen und anderen Forschungseinrichtungen (Jons 2002, DAAD 2003). Da
emationale zirkuldre Mobilitidt in den Wissenschaften bisher nur im Rahmen solcher
- Programme  systematisch erfaBt wird, basieren die in diesem Beitrag analysierten
impin'schcn Erhebungen zu den Forschungsaufenthalten australischer Wissenschaftler in
Deutschland auf der Mobilitit im Rahmen des Humboldt-Forschungsstipendienprogramms,

Humboldi-Forschungsstipendien richten sich an hochqualifizierte promovierte Wissen-
schaftler im Alter bis zu 40 Jahren aus allen Fichern und Landern, die fiir ein bis zwei
Juhre cin selbstgewihltes Forschungsvorhaben in der Bundesrepublik Deutschland
durchfithren méchten. Im Rahmen der schriftlichen Erhebung im DFG-Projekt wurde
Anfang des Jahres 2003 ein zweisprachiger Fragebogen an 3.718 Humboldt-Stipendiaten
verschickt, die per Zufall aus allen Stipendiaten der Jahre 1954 bis 2001 ausgewiihlt
Worden waren. Dies entspricht jedem vierten noch erreichbaren und jedem fiinften von
allen Forschungsstipendiaten der Jahre 1954 bis 2001. Da zum Zeitpunkt der Erhebung
noch rund 90% der ehemaligen Stipendiaten mit der Stiftung in Kontakt standen, bot sich
eine einmalig giinstige Situation fir die Erforschung langfristiger Auswirkungen zirkulirer
Mobilitidt in der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts. Jeder zweite der angeschriebenen
Humboldt-Stipendiaten hat geantwortet (51%, 1.893 auswertbare Fragebtgen). Die
Australier waren unter den Wissenschaftlern der zwanzig am hitufigsten vertretenen Liinder
um auskunftsfreudigsten (64%, 56 Fragebogen). Folglich liegen den Auswertungen die
Hifahrungen von jedem neunten nach Deutschland gekommenen Humboldt-Stipendiaten
und jedem siebten australischen Humboldt-Stipendiaten der Jahre 1954 bis 2001 zugrunde.

Aus methodischen Griinden, die mit der GroBe der statistischen Fallzahlen und dem
Erkenntnisinteresse an kulturell gepriigten Forschungsstilen in Zusammenhang stehen,
= bezichen sich die Vergleiche zu Wissenschaftlern aus verschiedenen Teilen der Welt auf
#wOIf GroBregionen. In diesem Beitrag wird die Region Australien und Neuseeland (n =
66) mit USA und Kanada (n = 225), Mittel- und Siidamerika (n = 95), Ostasien (n=320),
Stidasien (n = 152) und der Europiischen Union mit fiinfzehn Mitgliedstaaten (EU-15, n =
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297) verglichen. Diese Art des geographischen Vergleichs versucht typische
Gemeinsamkeiten und  Unterschiede herauszuarbeiten ohne  die Maglichkeit
auszuschlieBen, daB es weitaus feinere und gegebenenfalls wichtigere Differenzierungen
auf individueller Ebene gibt, welche die notwendigerweise pauschal erscheinenden
Aussagen zu ,den Australiern® bzw. ,den US-Amerikanern* verkomplizieren,

Kontextualisierung deutsch-australischer Wissenschaftsbeziehungen

Im Humboldt-Forschungsstipendienprogramm gehért Australien zu den zwanzig Staaten
mit den meisten Bewerbungen zwischen 1954 bis 2001. Wihrend die durchschnittliche
Erfolgsquote der Bewerbungen iiber die Jahre hinweg relativ konstant bei einem Drittel
lag, war aus Australien jeder zweite Antrag erfolgreich. Da die Vergabe von Humboldt-
Forschungsstipendien ~ ohne  Linder- und Ficherquoten auf Grundlage der
wissenschaftlichen Qualitit der Bewerberinnen und Bewerber unter Beriicksichtigung
regionaler Unterschiede im Entwicklungs- und Ausbildungsstand erfolgt, weist dieser im
Lindervergleich héchste Anteil erfolgreicher Bewerbungen auf einen international
besonders hohen Qualititsstandard australischer Forschung hin.

Die Rangliste der Interessensbekundung an einem Forschungsaufenthalt in Deutschland
wird im Zeitraum 1954 bis 2001 von Indien angefiihrt. Die meisten Stipendien gingen
wegen eines groferen Auswahlerfolgs nach Japan und in die USA. Australien liegt mit
einem Anteil von 2,3% an den vergebenen Stipendien auf dem 13. Platz und rangiert somit
deutlich weiter oben als in der Rangliste der Bewerbungen (1,5%, 20. Platz). Um die
Bedeutung dieser Anteile und Rangpliitze Australiens besser beurteilen zu kénnen, widmen
sich die folgenden zwei Abschnitte aktuellen und historischen Austauschbilanzen zwischen
Deutschland und Australien in verschiedenen Segmenten internationaler Beziehun gen,

Gefvrderter Wissenschaftleraustausch aus dentscher Perspektive

Internationale zirkulire Mobilitit von Wissenschaftlern aus Deutschland ins Ausland und
aus dem Ausland nach Deutschland wurde im Jahr 2001 von deutscher Seite her durch
dreizehn Orgunisationen geftrdert. Diese sind fiir einen wesentlichen, jedoch nicht
quantifizierbaren ~ Anteil des gesamten deutschen  Wissenschaftleraustausches
verantwortlich (DAAD 2003). Die geographische Verteilung der mobilen Wissenschaftler
nach Herkunfts- und Ziellindern verdeutlicht zum einen Deutschlands vermittelnde
Position in der weltweiten Hierarchie regionaler Wissenschaftszentren. In  den
krisengeschiittelten bis boomenden Forschungsstandorten in Asien besteht ein groBes
Interesse an Deutschland, wihrend sich mehr als ein Drittel der deutschen
Gastwissenschaftler im Ausland auf die international filhrenden Wissenschaftszentren im
englischsprachigen Raum, vor allem die USA und GroBbritannien konzentrieren (Karte 1,
s. niichste Seite). Zum anderen zeigt der Vergleich der Herkunfts- und Ziellinder ein relativ
groBeres Interesse deutscher Wissenschaftler an Australien als australischer Wissen-
schaftler an Deutschland. Diese Asymmetrie ist zwar wesentlich geringer ausgepriigt als in
den englischsprachigen Wissenschaftszentren USA und GroBbritannien, sie tritt jedoch
stirker in Erscheinung als zum Beispiel im Falle von Kanada und Japan. Dennoch ist das
Ausmal der Férderung australischer Forscher in Deutschland positiv zu beurteilen, da die
absoluten Forderzahlen im betrachteten Zeitramu trotz der viermal kleineren Wissen-
schaftsgemeinschaft Australiens nahezu ausgeglichen sind (121 Wissenschaftler gingen im
Jahr 2001 nach Australien, 133 von Australien nach Deutschland).

wisch in anderen Bereichen

dlichen GriBenverhiltnisse Deutschlands und Australiens bilden einen
grund fiir die Beurteilung akademischer Austauschbeziehungen (Tabelle
e weist viermal mehr Bevilkerung und Hochschullehrerinnen und
hirer als Australien auf. Mit dreimal mehr wissenschaftlichen Publikationen
lische Wissenschaftlerinnen und  Wissenschaftler der Natur- und
issenschaften — zumindest in dieser Hinsicht — etwas produktiver als ihre
on Kollegen. Internationale Koautorenschaft ist in Australien etwas stirker auf die
triert als in Deutschland, Deutschland ist aber hinter den USA und
nien das drittwichtigste Herkunftsland internationaler Koautoren fiir Australier
pt damit vor Kanada, Japan, Frankreich und Neuseeland. Aus deutscher Perspektive
Australien zusammen mit fiinf anderen Lindern (Belgien, Dinemark, lsrael,
i und Ungamn) den zehnten Platz auf der vergleichbaren Rangliste ein.
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Datenquelle: DAAD 2003, eigener Entwurf,

Ahnliche Verhiltnisse finden sich im AuBenhandel sowie bei einreisenden Studierenden
und Touristen (Tabelle 1). In absoluten Zahlen gehen zum Beispiel sechsundzwanzig mal
mehr deutsche Touristen nach Australien als umgekehrt, was die Faszination des
Kontinents als Reiseland unterstreicht und ebenso das Interesse deutscher Studierender und
Wissenschaftlern an Australien beeinflussen wird. Ein internationaler Vergleich der
Anteile ausldndischer Studierender durch die OECD (2003) zeigt, daB Australien mit einer
Nettoaufnahme auslidndischer Studierender von 5,5% nach der Schweiz und vor
CiroBbritannien die internationalste Studierendengemeinde besitzt.




36

Tabelle 1: Ausgewiihlte Beziehungen zwischen Deutschland und Australien

Deutschland Australien Deutschland /
Australien
Bevolkerung (in Mill.) 82,4 19,8 4/1
Hochschullehrer (Vollzeit) 160 389 35867 4/1
Studierende 1930923 726 418 371
Wissenschaftliche Publikationen" 47714 15287 371
pro Kopf 464 546 09/1
internationale Koautorenschaft 18 340 4 840 4/1
mit USA (1999, %) 30,0 37.0
mit dem anderen Land (1991-95, %) 2,0 7.0
Gefirderte Gastwissenschaftler
Export in das andere Land (2001, %)" 2:3
Import aus dem anderen Land (2001, %)° 0,7
Humboldt-Stipendiaten® 2,2
Studierende
Export in das andere Land (%) 0,05 0,03
Import aus dem anderen Land (%) 0,01 0,13
Nettoaufnahme aus dem Ausland (%) 1,9 5.5
AuBenhandel (Volumen in US-$)
Export in das andere Land (%) 0,6 1,6
Import aus dem anderen Land (%) 0,2 6,0

Tourismus (Ankiinfte)
Import aus dem anderen Land (%) 0,15 3.0

* Natur-, Ingenieur- und Sozialwissenschaften.

® Graduierte, Post-Docs und etablierie Wissenschaftler.

¢ Post-Docs und etablierte Wissenschafiler.

4 In Prozent aller Studierender, nicht nur der aus- oder einreisenden Studierenden.

Datenquelle:  DAAD 2003, NSF 1998, OECD 2003, Statistische Jahrbiicher der BRD, eigene
Zusammenstellung.

Betrachtet man die Mobilitit von Gastwissenschaftlern zwischen Deutschland und
Australien vor dem Hintergrund dieser verschiedenen Beziehungsgeflechte, so bleibt
erstens festzuhalten, dass Deutschland gegeniiber Australien eine groBere Exportkapazitiit
besitzt, der Austausch von Wissenschaftlern jedoch ausgeglichen ist und auch eine grijBere
relative Bedeutung besitzt als andere Waren- und Personenstréme zwischen diesen beiden
Staaten. Zweitens weisen die verfiigbaren Daten darauf hin, daB das Interesse in Australien
an einem Studien- oder Forschungsaufenthalt in Deutschland mit fortgeschrittener
Karrierephase zunimmt, was als ein Qualititsmerkmal fir die Forschung oder zumindest
die angebotenen Forderprogramme gewertet werden kann. So kommen von den Humboldt-
Forschungsstipendiaten, bei denen es sich hauptséichlich um Post-Docs bis Associate
Professors handelt, 2,2% aus Australien (1,5% der Bewerbungen), wiihrend dieser Anteil
bei Wissenschaftlern unter Einbezug von Graduierten bzw. Doktoranden 0,7% betrigt. Die
Bedeutung Australiens als Zielland fiir deutsche Gastwissenschaftler entspricht der
GriBenordnung internationaler Koautorenschaft mit Australiern (2%) und relativiert somit
ebenfalls den fliichtigen Eindruck ungleicher Austauschbeziehungen fiir die Ebene der
Forschung. Inwieweit eine solche relativ positive Beurteilung der Férderzahlen aufrecht
erhalten werden kann, wenn man die historische Dimension des Humboldt-
Forschungsstipendienprogramms einbezieht, erkundet der folgende Abschnitt.
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he Perspektiven

ersten vier Forderdekaden seit Programmbeginn nahm die Zahl der weltweiten
ungen fiir Humboldt-Forschungsstipendien, der vergebenen Stipendien und der
liinder kontinuierlich zu, was auf eine allmiihliche Reintegration Deutschlands in
semationale Wissenschaftsgemeinschaft nach dem Ende des Zweiten Weltkriegs
4t und sowoh! die Kapazititserweiterungen im Rahmen der Bildungsexpansion der

1960er und 1970er Jahre als auch den deutlichen qualitativen Anstieg von
mg und Lehre an deutschen Hochschulen widerspiegelt (Abbildung la, Jons
Verdnderungen in der regionalen Herkunft der eingereisten Humboldt-Stipendiaten
tlichen, wie wichtige weltpolitische Ereignisse, sich wandelnde politische und
it haftliche Gegebenheiten in den Herkunftslindern und damit verbundene
‘®tlinderungen  in  den Beziehungen zur Bundesrepublik den internationalen
nschaftleraustausch beeinflussen. Priignante Beispiele geben die Reformperiode des
: Frithlings im Jahr 1968, in dem die vergleichsweise kleine Tschechoslowakei zu
i Land mit den meisten Bewerbungen aufstieg, und der Fall des Eisernen Vorhangs, der
\ Boom an Bewerbungen in vielen Lindern Ostmitteleuropas und der Russischen
Wideration ausloste. Das Ende des Kalten Kriegs ertffnete weltweit mehr Moglichkeiten
4 Internationaler Mobilitit und Kooperation, so daB die Zeit seit Anfang der 1990er Jahre
yon einer Dezentralisierung internationaler Wissenschaftsbeziehungen und somit einem
verstiirkten internationalen Wettbewerb um Gastwissenschaftler gepriigt ist. Dies betrifft
guch die deutsch-australischen Beziehungen, da in der australischen Wirtschaft und
llschaft eine immer stdrkere Vernetzung im asiatisch-pazifischen Raum zu beobachten
, dic sich auf der Ebene des Studierendenaustausches zum Beispiel im University
- Mobility in Asia and Pacific Program (UMAP) ausdriickt (AV-CC 2002). Im Rahmen von
UMAP wurden seit 1990 jihrlich mehrere tausend Studierende mit anderen
Pazifikanrainern Staaten ausgetauscht (15.000 ausreisende Studierende, 20.000 einreisende
Studierende). In Europa ist dagegen ein zunehmender Austausch mit den Staaten
Ostmitteleuropas zu beobachten (Karte 1).

Die Entwicklung der Bewerbungen fiir Humboldt-Stipendien aus Australien unterstiitzt die
Beobachtung von Gerhard Stilz (1995, 157ff.), daB sich die akademischen Beziehungen
2wischen Australien und Deutschland in den 1950er bis 1970er Jahren nur sehr ziégernd
entwickelt haben (Abbildung 1b). Im Falle der potentiellen Humboldt-Stipendiaten stieg
“dlas Interesse an der deutschen Wissenschaftslandschaft erst zum Anfang der 1970er Jahre
merklich an, als ein international fiihrendes Niveau im gesamten Spektrum der Natur- und
Ingenicurwissenschaften wiedergewonnen war. In diese Zeit filllt auch die Einrichtung
mehrerer bilateraler Abkommen zwischen Australien und der BRD, zum Beispicl das
Sclence and Technology Agreement von 1976, und die Griindung der Goethe Institute in
Melbourne (1972) und Sydney (1974) (Stilz 1995, 160f.). Seit 1975 kommen jihrlich etwa
gehn bis finfzehn Humboldt-Forschungsstipendiaten nach Deutschland. Die Dynamik des
Austausches blieb allerdings hinter der Personalentwicklung im Hochschulbereich zuriick,
40 dul in den 1950er Jahren rund drei Bewerber auf 1.000 Lehrkriifte (Lecturer, Reader,
Professors) entfielen, heute nur noch rund einer, Auch wenn man die Zahl der
Bewerbungen nur auf Reader und Professors bezieht, deren Anzahl weniger stark
expandierte als die der Lecturer, so entfielen in den 1950er und 1960er Jahren zehn und in
den 1990er Jahren noch vier Bewerbungen auf 1.000 Reader und Professors. Neben der
erwiihnten Dezentralisierung internationaler Wissenschaftsbezichungen seit dem Ende des
Kalten Kriegs, dic von dem wirtschaftlichen Boom der asiatischen Tigerstaaten unterstiitzt
wird, gibt es verschiedene Einflubfaktoren, welche eine Fortsetzung der gegenwiirtigen
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Intensitiit deutsch-australischer Wissenschaftsbeziehungen durch lingerfristige Forschungs-
aufenthalte von Australiern in Deutschland nicht selbstverstiindlich erscheinen lassen. Die-
se Entwicklungen erlauben entgegen der weitverbreiteten Meinung in 6ffentlich gefiihrten
Diskursen keine einfachen Riickschlilsse auf eine pauschal sinkende Attraktivitit der
Forschung in Deutschland. Vielmehr verdeutlichen sie den komplexen gesellschaftlichen
Kontext, in dem internationale Wissenschaftsbeziehungen zu betrachten sind.

Abbildung 1: Bewerbungen fiir Humboldt-Forschungsstipendien, 1954-2001
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Datenquelle: Jahresberichte der Humboldt-Stiftung, eigene Zusammenstellung.

In den folgenden Abschnitten wird versucht, einige dieser EinfluBfuktoren herauszu-
arbeiten, weil sie erstens die Qualitidt deutsch-australischer Wissenschaftsbeziehungen im
Vergleich zu anderen Regionen charakterisieren helfen und zweitens Ansatzpunkte bieten,
das Interesse an Deutschland in verschiedenen Fachgebieten der australischen Wissen-
schaften wach zu halten. An dieser Stelle sei darauf hingewiesen, dall stagnierende Zahlen
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haftlern an Hochschulen in Australien und Deutschland, wie sie in den 1990-
beobachten sind, das Interaktionspotential voriibergehend stiirker ausschiipfen
i giner kontinuierlichen Expansion, wie sie in beiden Lindern im Rahmen der
jon seit den spiten 1960er Jahren erfolgte. Diese Situation kénnte den Ein-
hungszahlen aus Australien Ende der 1990er Jahre mitbeeinflusst haben.

s Gastforscherinnen und Gastforscher in Deutschland

chen Humboldt-Forschungsstipendiaten stammen vor allem aus den For-
ren im Siidwesten des Landes (Karte 2). Mchr als 80% der Stipendiaten arbei-
¢ threm Humboldt-Forschungsaufenthalt an den prestigereichen Group of Eight
s — Adelaide University (South Australia), Monash University und University of
e (Vic.), Australian National University (ACT), University of New South Wales
ersity of Sydney (NSW), University of Queensland und Uni-versity of Western
Im Vergleich zur Zahl der wissenschaftlichen Hochschulmit-arbeiter stammen
hnittlich viele Stipendiaten aus dem Australian Capital Terri-tory und South
Im Falle Siidaustraliens ist zu vermuten, dall die grofie Verbrei-tung
miger, deutscher kultureller Traditionen und Sprachkenntnisse eine wich-tige
i das stark iberdurchschnittliche Interesse an Deutschland spielt (Jupp 1995).

in Zeitpunkt des Forschungsaufenthaltes in Deutschland waren etwas mehr als zwei
' der australischen Humboldt-Stipendiaten Post-Docs (44%), je ein Fiinftel war
wistant Professor oder Lecturer (20%) bzw. Senior Lecturer, Reader oder Associate
wlessor (23%) und rund ein Zehntel war Doktorand oder Instructor (13%). Der
gorandenstatus war allerdings nur bis Anfang der 1960er Jahre moglich, da die
wehmiende Profilierung des Forschungsstipendienprogramms zu einer Erhohung der

‘Ouulifikationsanforderungen an die potentiellen Stipendiaten gefithrt hatte (Jons 2003b).

2: Basisinstitutionen der Humboldt-Forschungsstipendiaten, 1954-2001
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Ficherspektren

Die Beteiligung von Wissenschaftlern an internationaler zirkuldrer Mobilitit variiert unter
anderem nach Fach- und  Arbeitsgebieten systematisch, weil verschiedene
wissenschaftliche Arbeitsweisen unterschiedlich stark auf spezifische riumliche Kontexte
angewiesen sind, wie sie zum Beispiel GroBgeriite, spezialisierte Verfahren, Feldstudien
und  Archive erfordern. Im Zuge eines gezielten Ausbaus natur- und
ingenieurwissenschaftlicher Forschung in Deutschland seit den 1970er Jahren und einer
zunehmenden internationalen Vernetzung in den technischen Naturwissenschaften
verschob sich das Ficherspektrum auslindischer Gastwissenschaftler in Deutschland
deutlich zugunsten der Natur- und Ingenieurwissenschaften (Abbildung 2). Grundsitzlich
kann die Errichtung attraktiver Forschungsinfrastruktur in der relativ standardisierten und
englischsprachig  dominierten GroBgeriite- und Laborforschung der physikalisch-
chemischen und biologischen Wissenschaften das Interesse an einem Forschungsaufenthalt
in Deutschland massiv steigern, wiihrend die Mobilisierung neuer Gastwissenschaftler in
den Geisteswissenschaften relativ schwierig ist, weil Sprache fiir viele geisteswissen-
schaftliche Projekie eine zentrale Rolle spielt und das Potential an auslindischen
Wissenschaftlern mit Deutschkenntnissen begrenzt, aus historischen Griinden sogar
ritckliiufig ist (Jupp 1993, Jons 2003a).

Das Fiicherspektrum australischer Humboldt-Stipendiaten wird von den Biowissenschaften
dominiert, in denen es intensive Kontakte zu zahlreichen spezialisierten Max-Planck-
Forschungsinstituten gibt. Die Geisteswissenschaften sind dagegen unterdurchschnittlich
stark  vertreten, wobei sich in Australien eine riickldufige Beteiligung von
Geisteswissenschaftlern an internationaler Mobilithit trotz eines deutlichen Anstiegs sozial-
und geisteswissenschaftlichen Hochschulpersonals feststellen 1iBt. In dieser Entwicklung
kommen die angesprochenen fachspezifischen Wissenschafts- und Mobilititskulturen
deutlich zum Ausdruck, die mit einer starken regionalen Orientierung der Sozial- und
Geisteswissenschaften einhergehen. Dennoch wire es eine wichtige Aufgabe, in
vertiefenden Studien zu klliren, inwieweit dies gegebenenfalls auch mit einer geringen
internationalen  AnschluBfiihigkeit und sinkenden Attraktivitit einzelner Zweige der
deutschen Geisteswissenschaften zusammenhiingt.

Abbildung 2: Fiicherspektren der Humboldi-Forschungsstipendiaten

a) Alle Liénder (N = 17.493) &) University Staff (FTE), Australien
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ivationen der Gastwissenschaftler, ein PForschungsjahr in Deutschland zu

, setzten sich aus einem komplexen Geflecht verschiedener EinfluBfaktoren

men. Fiir Australier und Neuseeldnder, die im folgenden Vergleich von Tendenzen

fiachiedenen GroBregionen gemeinsam betrachtet werden, besteht die hiufigste

Whion in speziellen Forschungsthemen und —projekten am Gastinstitut (74%).

am mit den Amerikanern und Kanadiern liegen sie damit weit iber dem

itt (60%). Wissenschaftler der fithrenden englischsprachigen

i haftszentren  wissen somit meistens ganz genau, aufgrund welcher

chungsthemen sie an ein bestimmtes Forschungsinstitut gehen; fiir sie sind aber auch

meine Griinde fir ein sabbarical wichtig, wie die Suche nach wissenschaftlichen

fahrungen und Anregungen (73%) und Zeit zum Forschen und Publizicren (69%).

ch werden die Moglichkeiten, welche das Humboldt-Stipendium bietet, auch solche

nde nach Deutschland holen, die ihre Arbeit an zahlreichen anderen Orten
ftihren konnten.

tdurchschnittlich viele Australier und Neuseelinder messen der Verbesserung von
! maglichkeiten und dem Sammeln von Auslandserfahrungen ecine besondere
ileutung zu (je 58%). Im Vergleich zu allen Wissenschaftlern und vor allem denen aus
Mittel- und Siidamerika sind die Reputation des Humboldt-Stipendiums und ein kulturelles
Ol historisches Interesse an Deutschland [ur Wissenschaftler aus Australien und
Neusecland von unterdurchschnittlicher Bedeutun g, aber immer noch fiir jeden zweiten ein
Mtivierender  Aspekt. Wihrend fir US-Amerikaner und Kanadier enge personliche
bntakie zum wissenschaftlichen Gastgeber (50%, Australien/Neuseeland: 30%) sowie
ndschaftliche und  verwandtschaftliche Kontakte in  Mitteleuropa  (25-33%,
- Australien/Neuseeland: 15%) eine vergleichsweise wichtige Rolle fiir die Entscheidung zu
#inem Forschungsaufenthalt in Deutschland spielen, hat ebenso jeder neunte chemalige
Llustwissenschaftler aus Australien und Neuseeland familiire Wurzeln des Partners als
Motivation genannt (je 11%), was die zuvor postulierte Beziehung zwischen
- Blographischen Beziigen zu Deutschland und der besonderen Bedeutung Siidaustraliens fiir
Herkunft der Humboldt-Stipendiaten unterstreicht. Eine detaillierte Studie zu
arschungsaufenthalten US-amerikanischer Wissenschaftler in Deutschland zwischen 1972
Wnd 1996 hat gezeigt, dab im US-amerikanischen Kontext ein enger Zusammenhang
schen der biographisch-kulturellen Verbundenheit mit einem Land oder einer Region
il der Entscheidung, dort einen lingeren Forschungsaufenthalt zu verbringen, besteht
~Hons 2003a). Aus historischen Griinden ist jedoch weltweit ein starker Riickgang
biongraphischer Deutschland- und Europabeziige zu beobachten, so daB in Zukunft andere
wissenschaftliche, programmbezogene und kulturelle Anreize und die Verstirkung
persbnlicher  Beziehungen durch den bilateralen Schiiler-, Studierenden- und
- Winsenschaftleraustausch immer wichtiger werden, um Gastwissenschaftler fiir lingere
Fait nach Deutschland zu holen.

dicsem Zusammenhang zeigen die Griinde fiir vorherige Deutschlandaufenthalte
tralischer Wissenschaftler, daB filr diese im Unterschied zu Wisenschaftlern aus anderen
glonen, wie den USA und Kanada, die Bereiche Schiileraustausch/Ferienjob/Praktikum,
Studium/Promotion und vorherige wissenschaftliche Kooperationen mit in Deutschland
Mligen Wissenschaftlern in den vergangenen Jahrzehnten kaum von Bedeutung waren
{Abbildung 3). Dics kann als ein Resultat der groBen Distanz betrachtet werden, die auch
Welterhin engere Beziehungen in jilngeren Lebensjahren aus Zeit- und Kostengriinden
wehwierig macht. Wenn jedoch der relativ hohe Anteil in Deutschland geborener
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Die anhaltende Bedeutung der geographischen Distanz fiir die Entwicklung deutsch-
australischer  Wissenschafisbeziehungen wird auch daran  deutlich, daB die
Kontaktaufnahme zum Gastgeber weniger hiiufig tiber Konferenzen als tiber Telefon und
Schriftwechsel erfolgte. Insgesamt war rund jeder zweite Humbaoldt- Stipendiaten aus
Australien und Neuseeland vor dem Humboldt-Forschungsaufenthalt schon einmal in
Deutschland (55%). Dies sind wesentlich mehr als aus dem kulturell weiter entfernten Ost-
und Siidasien (je 30%), fast genauso viele wie aus Mittel- und Stidamerika (56%), aber
deutlich weniger als aus den USA und Kanada (80%:; Durchschnitt: 63%; EU-15: 89%).

Erfahrungen

Auf Grundlage ihrer lingerfristigen, meist einjahrigen Erfahrungen mit dem deutschen
Wissenschaftssystem schiitzten die australischen Wissenschaftler folgende Aspekte der
Wissenschaft in Deutschland durchschnittlich besser ein als in Australien:

Verfiigbarkeit von Forschungsgeldern,

Qualitiit der Forschungsinfrastruktur,

wissenschaftliches Niveau der Forschung,

Ausbildungsstand der Doktoranden und Post-Docs.

Deutlich schlechter als in Australien bewerteten sie die Betreuung der Doktoranden und
das  wissenschaftliche Niveau der Lehre, womit sie mit den US-Amerikanern
iibereinstimmen, die zudem die Organisation der Bibliotheken an deutschen Hochschulen
besonders bemiingelten.
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In Hinblick auf ausgewiihlte Charakteristika wissenschaftlicher Arbeit und Interaktion
beurteilten die Australier die Grifle der Arbeitsgruppe und die Zahl des
nichtwissenschaftlichen (technischen) Personals sowie die Maglichkeiten zur
Grundlagenforschung und zu Projekten mit langfristigen Perspektiven in Deutschland im
Durchschnitt besser als in Australien. Wiederum in Ubereinstimmung mit den US-
Amerikanern wurden die folgenden drei Aspekte als deutlich schlechter eingeschiitat,
woraus sich wichtige Ansatzpunkte zur Verbesserung der fachlichen Diskussion und
Arbeitsatmosphiire sowie des sozialen Klimas an deutschen Hochschulen ergeben:

s Kommunikation zwischen verschiedenen Arbeitsgruppen und Instituten,
s interdiszipliniire Zusammenarbeit,
» Kontakte zwischen Professoren und Studierenden.

Insgesamt geben diese auf personlichen Erfahrungen basierenden Bewertungen
handlungsrelevante Meinungen der ehemaligen Gastwissenschaftler wieder, die das Bild
der deutschen Wissenschaftslandschaft im Ausland prigen. Sie erwecken den Eindruck,
daf} die Interaktion zwischen Wissenschaftlern aus Deutschland und Australien hiufig
gleichwertiger ist als zwischen Deutschen und US-Amerikanern. So schiitzen letztere — aus
ihrer meist von den grofien Eliteuniversititen gepriigten Perspektive — die Charakteristika
des deutschen Wissenschaftssystems grundsiitzlich zuriickhaltender ein. Eine besonders
grobe Zufriedenheit der australischen Gastwissenschaftler kommt auch darin zum
Ausdruck, daBi von den 56 erfolgreich Befragten in der abschlieBenden offenen Frage zu
weiteren Kommentaren nur drei Personen negative Erfahrungen ansprachen. Dabei
handelte es sich zweimal um den Hinweis, daf die Kinder Probleme mit der deutschen
Schule hatten und fiir sie der Aufenthalt somit weniger positiv war. Ein dritter
Wissenschaftler kritisierte die schlechte Unterkunftssituation fiir Familien im Jahr 1969,
die fir ihn und seine Frau nachhaltige Folgen hatte:

My wife absolutely hated being in Germany and this had a deleterious effect on my work. I
believe that accomodation for visitors is now much improved in most German universities.

Jeder zweite befragte Australier nutzte dagegen die Moglichkeit, sich positiv zu fuBern.
Die Bemerkungen reichten von ,Best years of my life!” bis zu stirker elaborierten
Erlduterungen iber individueclle Auswirkungen in wissenschaftlicher und persinlicher
Hinsicht:
It was all really excellent; | know of no comparable program offered by any other institution
or country.
It was a marvellous opportunity, and one that has helped me establish myself as an
international scholar. Thanks!
My wife and children (and I) gained a cultural experience and knowledge about Germany
which is invaluable. No other method of acquiring knowledge could achieve this level of
appreciation and understanding. They all became very positive in their approach to Germany
and its achievements. [ would emphasise to prospective students that it is desirable to attain
a working knowledge of the spoken German language by attending a Goethe-Institute before
commencing the AvH fellowship. They will rapidly improve their language skills after
arrival in Germany. Feodor Lynen scholarships are excellent and could be increased.

Coming from a relatively new country, Australia, the fellowship provided me with an excellent
opportunity to experience a very different society and culture with a very different history. It
also provided scientific experience in an European situation, with a much greater concentration
of research institutions than Australia. Overall it were a wonderful experience, and had major
influence on my life. Congratulation on such a wonderful system.
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In my stay in Germany as a Humboldt student, I was one of the few stipendiates to obtain
the Dr. rer.nat. degree. | am everlastingly grateful to Germany for giving me this experience,
which was pivotal for my scientific development and career, as well as for my
"Weltanschauung” and understanding of the trauma of the Nazi period. The friendships we
made (my Australian wife and I were married in Germany) have lasted to this day.

Auswirkungen

Zu den wichtigsten Auswirkungen zirkuliirer akademischer Mobilitit gehért ein
wissenschaftlicher Austausch tiber Liinder-, Fiicher-, Kultur- und Sprachgrenzen hinweg,
der sich hiufig in gemeinsamen Publikationen niederschligt (Abbildung d4a/b).
Entsprechend ihrer vorherigen wissenschaftlichen Kontakte haben relativ wenige Australier
und Neuseelinder vor ihrem Humboldt-Forschungsaufenthalt gemeinsam mit in
Deutschland tatigen Wissenschaftlern publiziert (16%); im Vergleich der zwolf
Grofiregionen war dies nur noch in Ost- und Siidasien bei weniger Wissenschaftlern der
Fall (14% bzw. 12%: EU-15: 27%).

Fur Wissenschaftler aus den Regionen Australien/Neuseeland und Stdasien ergab sich aber
der stiirkste Effekt fir gemeinsame Publikationen mit in Deutschland titigen Kollegen. So
gaben fast drei Viertel der Gastwissenschaftler aus diesen Regionen an, als Resultat des
Humboldt-Forschungsaufenthaltes gemeinsam mit deutschen Wissenschaftlern publiziert
zu haben. Im Falle Stidasiens ist diese besonders hohe Anschlussfihigkeit bei alltiglicher
wissenschaftlicher Interaktion unter anderem durch das Facherspektrum der Humboldi-
Stipendiaten und den stark variierenden fachspezifischen Publikationskulturen zu erkldren,
die sich bei einer Unterscheidung von zwdif Fachgruppen im Spektrum Physik (hiufige
Koautorenschaft) bis Rechtswissenschaften (grofie Individualitit) bewegen (Abbildung 4c).
So stammen 60% der Stidasiaten aus den von grofien Forschungskollaborationen gepriigten
physikalischen Wissenschaften, withrend dies im Falle der Australier/Neuseeliinder nur fiir
ein Drittel zutrifft. Fir letztere gilt daher um so mehr, daB wenn sie einmal vor Ort sind,
die Wahrscheinlichkeit fiir gemeinsame Publikationen und Projekte besonders grof ist.
Dies gilt auch in Fachgebieten, in denen Multiautorenschaft nicht dominiert.

Dieser bedeutende Unterschied zwischen relativ wenigen gemeinsamen Publikationen vor
dem Humboldt-Forschungsaufenthalt und besonders vielen Publikationen mit in
Deutschland titigen Wissenschaftlern als Resultat desselben steht sicherlich auch damit in
Zusammenhang, dafl die Australier ihren Aufenthaltsort besonders hitufig nach speziellen
und somit passenden Forschungsprojekten am Gastinstitut aussuchen, damit sich der
Aufwand eines einjithrigen Auslandaufenthaltes auch lohnt (siehe Abschnitt Motivationen),

Forschungs- und Lehraufenthalte im Ausland bedingen zumeist auch eine Intensivierung
akademischer und privater Kontakte, die im spiteren Berufsleben immer wieder aktiviert
werden kinnen und oft zu nachfolgender Mobilitidt des eigenen wissenschaftlichen
Nachwuchses und dem der Interaktionspartner im Gastland fithren (Abbildung 5). Nach
dem Humboldt-Forschungsaufenthalt in Deutschland kehrte rund jeder dritte australische
Gastwissenschaftler noch einmal fiir einen Zeitraum von mehr als einem Monat nach
Deutschland zuriick. Am zweithiufigsten wurde der personliche Kontakt durch Aufenthalte
australischer Post-Docs und Doktoranden in Deutschland fortgesetzt. Die im ersten Teil
des Artikels beobachtete, relativ groBe Ausgewogenheit deutsch-australischer
Wissenschaftsbeziehungen driickt sich auch darin aus, daB dberdurchschnittlich viele
Humboldt-Gastgeber spiiter einmal fiir einen lingeren Arbeitsaufenthalt nach Australien
gegangen sind, wihrend das Austauschverhiltnis von Post-Docs im Unterschied zu den

USA in der Weise positiv ist, daB hiufiger Post-Docs von australischen Humboldt-
Stipendiaten nach Deutschland gegangen sind als deutsche Post-Docs nach Australien.

Abbildung 4: Publikationen mit in Deutschland tiitigen Wissenschaftlern
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Als  wichtiges wissenschaftspolitisches Handlungsfeld erweisen sich anhand der
fortgesetzten Mobilititsbeziehungen liingere Auslandsaufenthalte etablierter deutscher
Professoren (z. B. Humboldt-Gastgeber). Wegen grundlegender Unterschiede in der
Wissenschaftsorganisation und snangels angebotener Programme erfolgte diese Art der
weiteren Kooperation nur schr selten (<2,5% der Fille). Insgesamt resultieren die
unterschiedlichen Muster internationaler Mobilitit australischer und deutscher
Wissenschaftler in dhnlichen Karrierephasen aus verschiedenen Aufgabenbereichen, die
sich als Funktion tendenziell groBerer Arbeitsgruppen in Deutschland, verschiedener Modi
bei der Besetzung akademischer Funktionen und ungiinstigeren Betreuungsrelationen in
Deutschland im Vergleich zu den australischen Forschungsuniversitiiten beschreiben
lassen. Auf die Frage, ob sein langjihriger Interaktionspartner und Humboldt-Gastgeber
ihn in Australien besucht hat, antwortete ein renommierter Biowissenschaftler, der selbst
Leiter eines groflen Labors war, im personlichen Interview auf exemplarische Weise:

No, he never managed to get to Australia but, you know, I certainly was in Germany quite a
few times, It was more difficult for him to get away from Europe. It takes a while to get to
Australia. You know, it means that anytime you go to Australia you have to sort of write off
a week or so — it's not the easiest if you're in charge of an institute.
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Abbildung 5: Nachfolgende zirkuliire Mobilitiit nach Personengruppen
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Abschliefiend bleibt zu den Auswirkungen der Forschungsaufenthalte australischer
Wissenschaftler in Deutschland festzuhalten, daB Internet und E-mail zwar in den letzten
Jahrzehnten die internationale Kommunikation von Wissenschaftlern in allen Fachgebieten
revolutioniert haben, persinliche Kontakte jedoch unverzichtbar bleiben, um einen
detaillierten Einblick in andere Forschungskontexte zu erhalten und Sympathie und
Vertrauen als Voraussetzung fiir moglichst fruchtbare wissenschaftliche Kooperationen
aufzubauen. Bestitigt wird dies durch die Verschiebung typischer Muster internationaler
Kooperation, die sich flir australische Wissenschaftler durch ihre Humboldt-
Forschungsaufenthalte in Deutschland ergeben haben: Im Falle von wissenschaftlichen
Publikationen, die von australischen Wissenschaftlern im Zeitraum 1991-95 gemeinsam
mit internationalen Koautoren in den Natur- und Ingenieurwissenschaften erstellt wurden,
stammen 29% der Koautoren aus den USA, 16% aus GroBbritannien und 7% aus
Deutschland (NSF 1998). Auf die Frage nach den Lindern der fiinf wichtigsten
internationalen Kooperationspartner im Laufe ihrer wissenschaftlichen Karriere gaben die
australischen Humboldt-Stipendiaten der Jahre 1954 bis 2001 jedoch an, dass 39% ihrer
wichtigsten Kooperationspartner in Deutschland arbeiteten bzw. arbeiten, 19% in den USA
und 13% in GroBbritannien. Auch wenn die Betrachtungszeitriume sehr unterschiedlich
sind, weisen diese Zahlen auf eindrucksvolle Weise darauf hin, daB Deutschland als
Kooperationsland fiir ehemalige Humboldt-Stipendiaten, die lingere Zeit in Deutschland
geforscht haben, langfristig wesentlich bedeutender ist als fiir andere australische Kollegen.
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Fazit

Deutsch-australische Wissenschaftsbeziehungen, wie sie sich vor dem Hintergrund
jiingerer  Austauschbezichungen und im weiteren Kontext des Humboldt-
Forschungsstipendien-programms  darstellen, lassen sich als qualitativ hochwertige,
ausgewogene Beziehungen charakterisieren, in die sich beide Seiten je nach Maglichkeiten
einbringen, Die persénliche Kontaktaufnahme ist aufgrund der weiterhin bedeutsamen
geographischen Distanz vergleichsweise schwierig, sobald es jedoch zu einem
lingerfristigen Aufenthalt von australischen Wissenschaftlern in Deutschland kommt, sind
die Resultate und nachfolgende Beziehungen besonders nachhaltig.

Gesellschaftliche Veréinderungen beglinstigen in beiden Lindern andere regionale
Orientierungen, so dall MaBnahmen zur Konsolidierung der bestehenden Bezichungen
wichtig erscheinen. Einen moglichen Ansatzpunkt bietet der deutsch-australische Schiiler-
und Studierendenaustausch, der als Grundlage spiterer Wissenschaftsbeziehungen im
Vergleich mit anderen Regionen, vor allem den USA und Kanada, in den vergangenen
Jahrzehnten kaum bedeutend war. Da intensive Wissenschaftsbeziehungen stark vom
Engagement einzelner Personen und von langjihrigen Freundschaften abhingig sind,
besteht auch wegen schwindender biographischer Beziige zu Deutschland die Gefahr, dal}
der australische wissenschaftliche Nachwuchs in Zukunft weniger Deutschland-
beziechungen unterhiilt als bisher und eine Mobilisierung in spiteren Karrierephasen
schwieriger wird.

Zusammenfassend zeigen die Ergebnisse, dafl eine intensive Forderung zirkuldrer
akademischer Mobilitit in beiden Richtungen, verschiedenen Fiichern und Karrierephasen
sowie verstirktes personliches Engagement notwendig sind, um die internationale und
gegenseitige AnschluBfihigkeit von Wissenschaftlern in Deutschland und Australien zu
gewihrleisten. Aus deutscher Perspektive wire es sehr wichtig, in Zukunft mehr
Augenmerk auf die Verwirklichung einer Umkehrung des Mottos dieses Beitrags zu legen
und somit verstirkt zu Studien- und Forschungszwecken mit Humboldt & Co von Up
Above nach Down Under und zuriick zu reisen.
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