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Ethnologische Ansitze unter Deutschsprachigen in Australien,
Neuseeland und Papua Neuguinea
Regina Ganter, Griffith University, Brisbane

Unter dem Einfluss von ,Native Title“- Forschungen sind in der australischen
Ethnographie auch wieder missionarische Quellen ins Blickfeld geriickt, die lange
vernachldssigt wurden, weil sie einerseits zu sehr von ihren eigenen Zwecken
gefirbt waren und andererseits die ,, Kampflinien zu klar gezogen waren” (Anderson
1995:1). Missionare gehorten zu den frithesten Ethnographen und wurden im 19.
und friihen 20. Jahrhundert oft als ethnographische Quellen herangezogen -
gelegentlich ohne Anerkennung (z.B. Berndt 1972, siche Veit 2004:105) -, was
allerdings oft dazu fithrte, dass religios-moralische Beurteilungen in die
Beschreibungen einflossen (Ganter 1999). Die ,Kampflinien’ haben sich inzwischen
entkrampft, und das Lutherische Archiv in Adelaide verzeichnet nun einen
wachsenden Benutzerverkehr, der ,nicht nur aus unseren Leuten® mehr besteht
(Louis Zweck, Vorsitzende, Friends of the Lutheran Archives, Adelaide, persénliche
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Kommunikation, September 2005). Es ist inzwischen unbestritten, dass ohne die
linguistische Tatigkeit der deutschsprachigen Missionare in Siidaustralien keine der
siidaustralischen Aborignal- sprachen, die inzwischen an Schulen und Universitiiten
gelehrt werden (Dieri, Arrernte, Ngarrindjerri und Kaurna), heute noch bestiinden
(Amery 2005, Gale 1997).

Die Sprachgewandtheit und sprachliche Zuwendung der deutschen Missionare ist
schon lingst anerkannt worden, sie erfordert jedoch eine etwas fundiertere
Erkldrung als nur den Hinweis auf ,nationales Temperament* (Reece 1974), gerade
wenn die Nation, deren Temperament damit charakterisiert werden soll, sich eben
erst formierte. Es ist sicher im Interesse der Australienstudien, die Beitrige der
nicht-anglophonen Gemeinden und Individuen hervorzuheben, und zwar nicht als
interessante, aber im Grunde belanglose Randerscheinung, sondern als zentraler
Bestandteil einer grundsiitzlich poly-ethnischen Gesellschaft.

Auch unter dem Schirm anglophoner missionarischer Titigkeit - wie durch die
Church Mission Society (seit 1825) und die Society for the Propagation of the
Gospel und deren Vorgingerin, die Society for the Propagation of Christian
Knowledge - wurde auf deutschsprachige Rekruten zuriickgegriffen, gerade weil
frilhe missionarische Titigkeit in Australien besonders von den Freikirchen und
Pietisten getragen wurde, die sich transnational und konfessionell orientierten. Der
Zuwachs an deutschsprachigen Missionaren in Viktoria, und dadurch spiter in
Queensland, wurde eingeleitet durch die ungewdhnliche, auBer-militirische
Besetzung des Gouveurneurspostens durch ein Mitglied der LaTrobe-Familie, die
zur Fihrung der Unitas Fratrum (Moravian Church) gehirte, mit engen
Verbindungen zu der interkonfessionellen London Missionary Society (seit 1795),
die wiederum engen Kontakt mit den deutschen protestantischen Freikirchen
unterhielt. Die Einwanderung deutscher Altlutheraner nach Siidaustralien von 1839
hatte @hnliche Auswirkungen, insbesondere im Nordterritorium (das bis 1911 von
Siidaustralien verwaltet wurde). Auch die evangelischen Landeskirchen folgten dem
Beispiel der Pietisten, Missionare in den australasiatischen Raum zu versenden,
allerdings mit groBeren Vorbehalten gegeniiber der Verflechtung mit kolonialen
Strukturen (Fuhrmann 1994), und der Vatikan setzte spanische und deutsche
Katholiken in Westaustralien ein. Deutschsprachige Missionare sind also in der
australischen Geschichte keineswegs eine Randerscheinung: Namen wie Hagenauer
in Ramahyuck, Schwarz in Hopevale, Strehlow in Hermannsburg oder Raible in
Broome sind immer noch sehr lebendig im indigenen Gediichtnis.

Gibt es also strukturierte Unterschiede zwischen deutsch- und englischsprachigen
cthnologischen Ansitzen? Das iiberwiiltigende Volumen an Literatur iiber die
Geschichte und Auswirkungen des Kolonialismus in Australien stellt diese Frage
eigentlich nicht. Trotzdem habe ich den Eindruck, dass die staatsgeschichtlichen,
kulturellen und intellektuellen Formationen der deutsch- und englischsprachigen so
tiefgreifende Differenzen aufweisen, dass sie sich auch im ethnologischen Ansatz
bemerkbar  machen  mussten. Die  Grundhypothese meines neuen
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Forschungsvorhabens ist, dass die hermeneutischen Bedingungen dieser zwei
Sprachlandschaften aufgrund recht verschiedener philosophischer und kultureller
Grundsitze unterschiedliche Vorstellungen des Indigenen erzeugten. Mit Blick auf
diese Hermeneutik bemerkt Walter Veit, dass »deutsche Literatur in Australien ganz,
anders gelesen wird als in deutschsprachigen Lindern“ (2004:92), und George
Stocking verweist auf die unterschiedliche Begegnung mit dem ,Anderen’ (other,
alter, Fremden), die aus unterschiedlichen nationalen und kolonialen Entwicklungen
entsteht (1984:5).

Intellektuelle Traditionen

Wihrend in der deutschsprachigen Tradition, geprigt von Kant und Hegel,
Philologie und Sprache einen hohen Stellenwert einnimmt, ist die anglophone
Tradition eher, unter dem Einfluss von John Locke und John Stuart Mill, von einer
Ausrichtung auf politische Okonomie und utilitaristische Erklirungen der Kultur
gezeichnet. Hegels Dialektik ist schon grundsitzlich auf Veriinderung, nicht Stasis,
ausgerichtet und in Kants Wissenschafisverstindnis (idiografische und
nomothetische Wissenschaft) werden die ,arts and humanities’, die im englischen
schon durch dic Wortwahl von den ,sciences’ abgegrenzt sind, gleichgestellt und
einbezogen. Dadurch ist in der seribsen Wissenschaft Raum geschaffen fir die
Untersuchungen der Romantiker, die sich - wie Goethe, Herder, die Gebriider
Grimm oder Brentano und Amim - den volkstiimlichen Liedern, Geschichten und
Gedichten widmeten. Herder und Wilhelm von Humboldt formulierten schlieBlich
die kulturelle Zentralitit der Sprache als Seelenspiegel des Volkes.

Solche  unterschiedlichen philosophischen  Traditionen treten auch in
anthropologischen Ansitzen zutage: In der Anthropologie findet die Suche nach
natiirlichen Gesetzen in der Sozialwissenschaft ihren Ausdruck in einem eher
funktionalistischen Verstindnis der Familie [Kinship], wiihrend der deutsche
Historismus zu einem eher verstindnisvollen Anlauf an familienbezogene
Sozialsysteme  fithrte  (Zengotta  1984). Auch im Aufgreifen  des
Evolutionsgedankens zeigen sich Unterschiede: Die funktionalistische Erklirung
einer Kultur (die davon ausgeht, dass eine Kultur in ihre Umwelt perfekt eingepasst
ist) begiinstigt eine statische Auffassung, in der Verinderungen eher ungewdéhnlich
sind, withrend die historizistische Ausrichtung per se nach Veriinderungen fragt. Der
historistische oder diffusionistische Ansatz fiihrte zur Kulturkeistheorie, die von
Ratzel, Frobenius, Graebner, Ankermann und Schmidis Anthropos getragen wurde,
wihrend bei Edward Bumett Tylor, Lewis Henry Morgan und Herbert Spencer die
deterministische Idee der kulturellen Evolution den Sieg davontrug, die
Verinderungen dadurch erklirt, dass alle Gesellschaften durch die selben Stadien
reifen miissen.

Nationale und koloniale Entwicklungen

Wihrend sich das Konzept des deutschen Reiches oder Kaiserreiches in erster Linie
auf die Bemithungen bezieht, eine nationale Einheit aus disparaten Staaten zu
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bilden, ist das British Empire gleichsam ein Begriff fiir den Kolonia]ismus.' Die
anglophone Erfahrung mit Indigenen erwuchs hauptsichlich aus kolonialen
Siedlergesellschaften. Polygenistische und evolutionistische Auf'fassungen fanden
hier gute Resonanz, weil sie einer- seits eine gleichsam theologische Abgrenzung
erméglichten und andererseits den Untergang der indigenen pevﬁlkerung sc?hon
voraussagten (Turnbull, forthcoming). In Deutschland, wo die Phase kolm?w]er
Macht nur drei Jahrzehnte lang wihrte, konnte sich eine reichhaltige romantische
Literatur den kolonialen Fantasien widmen. Deutsche konnten so ,auf dem Zaun
sitzend" die kolonialen Aktivititen anderer kritisieren (Zantop 1997).

Die Begegnung mit dem ,,Anderen® war von diesen nationalen Entwicklungen gani
unterschiedlich gezeichnet. In der anglophonen Welt war der ,,An(.:lere
hauptsichlich der kolonisierte Indigene, wihrend auf dem eut‘op?h}sclyen Konunen:
als der nichstliegende ,,Andere” eigentlich der Jude galt. In der ,jiidischen Frage
galt es, physische und soziale Unterschiede zu erkliren, so dass sogar Max }\llordau,
Vorsitzender der Zionistischen Weltorganisation, wissen wollte, ,wie das
Volksmaterial beschaffen ist“ (1901, zitiert von Efron in Gilman und Zipes
1997:296). Jidische Wissenschaftler und Autoren selbst akzeptierten eix‘l Bild des
Juden als grundsitzlich anders, und zwar mit einer gewissen Neigung zur
Psychopathologie (wie Schizophrenie, Hysterie, Neurasthenie) ausgestattet. Raffael
Becker erklirte die ,jiidische Nervositit® durch die Erosion ihrer ctlhmslchen
Identitiit (1918), und Moritz Goldstein (1912) erklirte, dass die ,_,psychohxstc?ns»che
Tragidie der akkulturierten Juden® in ihrer chronischen Kondition von %wle'spalt
und Zersplitterung lige. Ganz anders als der Herrenvolkgedanke begu‘n§t1gten
solche Selbsteinschitzungen eine vollig andere Resonanz dem (kolor_nslcﬁen)
Indigenen gegeniiber, wovon Franz Boas Kulturrelativismus ein AusFlruck ist. Auch
sexologische wissenschaftliche Ansitze (Ivan Bloch, Magnus HJ.rschfcId, Max
Marcuse, Alfred Moll, Alfred Blaschko, Sigmund Freud, Wilhelm Reich)
entsprechen in gewissem MaBe diesem Selbstbild und fanden sicl.1 lebenfalls in
ethnologischen Ansitzen wieder. Beitriige zur Sexologie der Aborigines wurden
von Walter Roth verhingnisvoll ungiinstig , Ethnopornographie” genannt und von
Basedow und Schidloff unter der Bezeichnung Venus Oceania vertffentlicht
(Burton 1935).

Das von Stanner so genannte ,,groBe australische Schweigen* iiber die Geschichte
der Aborigines ist inzwischen lingst durchbrochen, aber in DeutSf:hlanfil b_esteht
durchaus noch ein peinliches Schweigen iiber die Darlegung einer ]Lidlsch(.:n
Partizipation in der kulturellen, wissenschaftlichen und Ideengeschichte, und es 1st
tatsiichlich problematisch, heute noch einmal das Konzept des ,Juden’ aufzugreifen,
obwohl dies durchaus ein geschichtlicher Begriff ist und deswegen auch der
geschichtlichen Aufarbeitung gewachsen sein sollte.
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Ein Forschungsprogramm

Aufgrund all dieser Uberlegungen plane ich ein Forschungsvorhaben, das die
Unterschiede zwischen englisch- und deutschsprachigen ethnologischen Ansitzen
aufzeigen, demonstrieren und erkliren kann. Zum Beispiel zeigt Barbara Murray
(2004) solche Unterschiede schon in den Anleitungen fiir wissenschaftliche
Beobachtungen auf Reisen (Neumayer 1875), die in Deutschland publiziert wurden,
und sich von den britischen Anleitungen (1874) dadurch unterschieden, dass ein
gewisser, von Alexander von Humboldt inspirierter, Skologischer Ansatz und ein
von Herder und Goethe gefirbter hermeneutischer Ansatz an die Kultur darin zu
tragen kamen.

Meine Ausgangshypothese ist, dass unterschiedliche intellektuelle Traditionen und
Formationen in den zwei Sprachlandschaften auftreten, die sich in ethnologischen
Ansitzen bemerkbar machen und durch ethno- graphische und missionarische
Titigkeiten, Vorstellungen und Praktiken ertastet werden konnen: durch eine
Ethnographie der Ethnographen.

Der iiberragende Unterschied zwischen deutsch- und englischsprachigen Ansitzen
bestand in einer stark philologischen Auspriigung mit besonderer Aufmerksamkeit
gegeniiber dem »vYolksgut“., Die Zuwendung zu den Lokalsprachen, die solche
Sprachen zugleich bewahrt, aber auch standar- disiert und reformiert, hat in der
protestantischen Bewegung eine lange Tradition. Schon im 9. Jahrhundert entwarfen
die Vorgiinger der Moravischen Unitas Fratrum das slavonische Alphabet, und Jan
Hus codifizierte die tschechische Sprache durch eine Bibeliibersetzung um 1400,
wihrend Luthers Bibelitbersetzung (1534) die Standardisierung der deutschen
Sprache vorantrieb (Dorotheos 1985). Es blieb ein fester Anspruch der Lutheraner,
»den Heiden in ihrer eigenen Sprache zu predigen” und dem Volk, seiner Sprache
und seiner Kultur besondere Aufmerksamkeit zu schenken (Miiller 1989 vol. 19:87).
Die kirchlich getragenen deutschen Universititen entwickelten eine starke
Ausrichtung der missionierenden Theologie, um das Binnenland konfessionell zu
kolonisieren, und die kirchlichen Fihrungskrifte erhielten ihre tiefere Ausprigung
in solchen Institutionen. Zum Beispiel der Griinder der Neuendettelsauer
Missionsgesellschaft Wilhelm Léhe studierte an der protestantischen Bayerischen
Friedrich-Alexander-Universitiit und lieB sich von Goethe, Schiller, Schelling und
Ranke zu historischen und philologischen Ansiitzen inspirieren (Galling 1961 vol.
5:779).

Die spiiter entstehenden Missionsseminare fiir die “Heidenmission®, die Aspiranten
von weniger betuchten Familien eine schnellspurige Ausbildung zur Ordination
anboten, orientierten sich ebenfalls an diesen intellektuellen Traditionen. Zu den
Bibelsprachen Latein, Griechisch und Hebriisch gesellten sich auch Sprachen aus
dem Missionsfeld wie Chinesisch (Cantonesisch), Tamil, Englisch oder
Franzisisch, so dass besonders die Lutheraner eine solide Grundlage im
grammatikalischen Verstindnis erhielten,
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Auch andere Ansiitze kénnen auf diese Weise vermittelt worden sein: i:ﬁum ].E’.eis[:-ncl
war Samuel Hahnemann, der Begriinder der homeopathischen Medizin, wie Lohe
ein Student der Friedrich-Alexander-Universi- tit, und es bestanden enge Kontcil_kte
zwischen der Hermhuter Briidergemeine und Hahnt:mann.‘ Sf)]che Ansitze
iibertrugen sich auch auf englischsprachige Wissenschaftler, f]:e in Deutschland
studierten, wie Herbert Basedow, W.H.R. Rivers und WR Smith (Lecmrgs on the
Religion of the Semites, 1884). Der erste Weltkrieg reduzierte solche Beziehungen
sehr spiirbar, aber Spannungen hatten sich auch schon vorher bemerkbar gemacht,
wie in den unfreundlichen Bezichungen zwischen Alfred Cort Haddon und Rudolf
Virchow, Protektor Archibald Meston und Missionar Nikolaus Hey, Protektor
Neville und den Pallotinern in Westaustralien, oder Protektor Baldvtfm Spenc_er und
Carl Strehlow. Dabei stellt sich die Frage, inwieweit klar untersche:dl?arf: Wlsserfs—
und Kontaktnetzwerke unter den Ethnographen, Verwaltern und Missionaren im
Feld aufrechterhalten wurden.

Die stirkere Ausrichtung unter den Deutschsprachigen zu den Lokal.sprachcln, zur
Dokumentation der Folklore und zu Auffassungen der Menschgngta‘schtchtc,‘ die sich
nicht gleich so stark an Darwins Evolutionsgcda.nken orientierten wie unter
anglophonen Ethnographen, kénnen auf unterschiedlich opel?erenden Memal.naten
beruhen, wobei allerdings auch die Rezeption solcher I"raktlkcn unc! Ideen m’c!er
mglophonen Gesellschaft mitgespielt haben diirfte; die Kor.wcrsanonen, Kn}lk,
~Informationen, die im Feld - im Umgang mit der kolonialen Gesellschaft -
usammengetragen wurden.

Gegen das Bild eines prigenden Unterschiedes fungieren auch die sozia]e:n
Unterschiede zwischen den Deutschsprachigen im anglophonen Feld. Die
Charakterisierung von Missionar Frank Nissl zB., dass ,.er wusste, was es bedcutta,.t,
arm zu sein” (Byme 1989:15), trifft auch auf einige ar_ldere Figuren zu, wie
Missionar Hey in Mapoon oder die Sammlerin Amalie Dietx?ch. So bf‘:kz%nnt war der
unvorteilhafte Hintergrund vieler in den Seminaren ausgebll(%etcr Missionare, dgss
John Dunmore Lang einmal mit typischer Unverfrorenheit bemerkte, dass in
Australien jeder ,,Tom Dick and Harry* Missionar werden kom?te (The Co!f)msr
12/11/1835), eine Rolle, die natiirlich auch vielfiltige Gelcgenhmteq zZum soznale:n
Aufstieg mit sich bringen konnte (Gunson 1978, Ganter 15'399). leferenz‘en, die
unter den Deutschsprachigen aus konfessionellen, sozialen und reglona]e.n
Unterschieden entstammen, miissen also auch ins Bild geriickt werden, um die
Karikatur eines nationalen Stereotyps zu vermeiden.

Dieses  Forschungsprojekt mochte ich als internationale Vemetzung von
wissenschaftlichen Beitrigen verstehen, so dass ich mich iiber Anregungen und
Kontakte freuen wiirde: R.Ganter @ griffith.edu.au
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